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Il dialetto di Gaggio Montano (BO)
di Daniele Vitali

I dialetto di Gaggio (gagg.) fa capo al ramo montano medio del sottogruppo dialettale
bolognese. Allo stesso ramo appartengono i dialetti di Grizzana Morandi (grizz.) e Vergato
(verg.), nonostante alcune differenze. Come vedremo, ci sono differenze anche tra una frazione e
Ialtra del territorio gaggese.

Scopo del presente articolo ¢ descrivere il gaggese, anche in modo contrastivo coi dialetti
vicini, compresi il bolognese cittadino (bol.) e i dialetti del ramo montano alto come il lizzanese
(lizz.), nonché un dialetto montano medio di transizione a quelli alti come il porrettano (porr.).
Si vedra anche il posto che il gaggese occupa all'interno del gruppo dialettale emiliano-romagnolo,
tramite vari confronti coi dialetti romagnoli di tipo ravennate-forlivese (romagn.) e col modenese
cittadino (moden.), nonché col dialetto di Montese o montesino, parlato suﬁa vicina montagna
modenese.

Il materiale utilizzato per questo lavoro ¢ costituito da diverse registrazioni di parlanti
madrelingua, effettuate in parte da chi scrive e in parte da Roberto Serra, sia per I'area gaggese che
per le altre localitd. Si ringraziano vivamente i parlanti, di cui ¢ dato un elenco a fine articolo, e
con loro chi ci ha aiutato a trovarli, in particolare per I'area gaggese la redazione di Gente di
Gaggio e I'amico Franco Piacentini. Ringraziamo vivamente anche il prof. Luciano Canepari
dell'universitd di Venezia, col quale stiamo lavorando da anni all’analisi di diversi dialetti
emiliano-romagnoli, per avere risposto puntualmente alle nostre richieste di un parere su vari
aspetti della complessa fonetica dei dialetti della montagna bolognese.

Per le notizie sul bolognese si rimanda a Canepari-Vitali 1995, Vitali 2005 e Lepri-Vitali
2007, per il dialetto di Rocca Pitigliana a Vitali-Piacentini 2005, per Porretta e i dialetti montani
alti a Vitali 2007, per Grizzana Morandi a Loporcaro 1991 e 1996. Questi e altri lavori sono
indicati nella bibliografia alla fine dell’articolo.

A

Fonologia

Il gagg. ha un sistema di 21 fonemi vocalici (il bol. ne ha 16, l'italiano solo 7). Vi sono tre
motivi per un inventario cosi ampio: I'opposizione tra vocali lunghe e brevi (come in bol.), la
presenza delle «vocali intermedie» ¢, & [ea, 0/ (tipiche della montagna media), 'opposizione tra
vocali orali e nasali (come in lizz.).

Sia in gagg. che in bol., dopo vocale lunga si ha consonante breve e dopo vocale breve si ha
consonante lunga: in trascrizione fonetica [VVC] e [VC:]. In trascrizione fonologica, che indica
solo i tratti distintivi, basta indicare /VVC/ [VC/, poiché ¢ la lunghezza vocalica a essere
distintiva, mentre quella consonantica ¢ solo un fatto accessorio e automatico. Nella scrittura
normale invece, per facilitare la lettura, la lunghezza consonantica si indica tramite il raddoppio
grafico (anche se foneticamente la consonante ¢ solo allungata, non veramente doppia come in
1t.).

Diamo ora un inventario delle vocali orali accentate del gagg., coi simboli dell’alfabeto
fonetico internazionale (1pa). Per ciascun fonema seguono degli esempi nella grafia gid proposta
per Rocca Pitigliana in Vitali-Piacentini 2005.

[aal alunga gdt, sds ['gaat, 'saas/ «gatto, sasso»

[a]  abreve ca, anda |ka, an'da/ «casa, andato»

[ee/ e chiusalunga féra, pé [feera, 'pee/ «fiera, piedi»

e/  echiusa breve léss, prémma [les, ‘prema/ «liscio, prima»
[ee] e apertalunga martél, fer [mar'teel, feer/ «martello, ferro»
[e]  eapertabreve sécc, pé ['sek, 'pef «secco, piede»

[ii/ i lunga fil, capi [tiil, ka'pii/ «filo, capire»

/i i breve quissti [kwisti/ «questi»

oo/ o chiusalunga sdl, bé ['sool, boo/ «sole, buoi»

[o| o chiusabreve brétt, long [brot, long/ «brutto, lungo»
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[25] o apertalunga o, os [kool, 9os/ «collo, osso»
[5] o apertabreve 7ott, bo ['rot, bo/ «rotto, bue»

Juu/ u lunga mir, niid [muur, 'nuud/ «muro, nudo»
Ju/  u breve biffo [bufo/ «nascondino»

Le vocali lunghe durano il doppio delle brevi, e sono quindi dei dittonghi dal punto di vista
fonetico. L’opposizione fonologica tra lunghe e brevi ¢ dimostrata da coppie minime come mél-
méll ['meel'mel/ «mele-mille», roca-récca [rooka-roka/ «rocca (fortezza) - rocca (per filare)», rél-
761l [rool-'rol/ «teglie per dolci e arrosti - rullo», s4-s6 ['soo-'so/ «suoi-su», e da coppie semiminime
come meéter-métter ['meatermeter| «metro-mettere», créda-crédda [kreeda'kreda/ «creta, creda,
cor-corr [koor-kor/ «cuore-corre» (Rocca Pitigliana ha anche la coppia minima séver-sdvver
['soover-sover| «sopra-sughero», mentre in gagg. ormai si dice sdggher, in grizz. c’¢ anche [6-I6
[loo-lo/ «loro, lui» assente in area gagg. perché si dice /4-l67r). Inoltre, la rilevanza fonologica
della distinzione tra lunghe e brevi ¢ data dal fatto che la loro distribuzione non ¢ prevedibile in
base al contesto fonetico odierno (¢f Vitali 2007 sul porr.) e pud essere spiegata solo tramite
Ievoluzione storica iniziata prima della caduta delle vocali finali.

Naturalmente, la distribuzione dei fonemi non ¢ necessariamente la stessa in tutti i dialetti:
ad es. [i, u/ accentate gaggesi sono anche pil rare che in bolognese, per cui gagg. chéllo, carborr,
cidec’, ldss [kelo, karbor, 'fotf, 'los/ «chilo, carburo, ciuccio, lusso», mentre il bol. ha le forme
meno assimilate chillo, carbiirro, citiccio, lisso [kilo, karburo, 'futfo, luso/.

Ancor piti importante ¢ che nella maggior parte dei dialetti montani /e, o/ non-accentate si
sono conservate, mentre in bol. sono diventate [i, u/, es. gagg. sentd, fonténa [sen'to, fon'teena/
«sentito, fontanar, versus bol. sintd, funténa [sin'to, fug'tssna/ )

Inoltre, ai gagg. méla, péra, fior, sol [meela, 'peera, fjoor, 'sool/ «mela, pera, fiore, sole»
corrispondono 1 bol. maila, paira, fidur, siul [maila, 'paira, 'fjaur, 'saul/. L'assenza in gagg. dei
ditconghi bol. /ai, Au/ ¢ un tratto conservativo della montagna rispetto alla pianura e alla cicea:
infatti, anche in bol. antico si diceva méla, péra, fiér, sél, ma poi 'evoluzione fonetica ha portato
il bol. a trasformare /ee, oo/ in [ai, au/. Il fenomeno dalla citta si ¢ allargato alla campagna, ma
non ¢ arrivato fino a Gaggio, Grizzana o Vergato.

D’altronde, mancano al bol. due fonemi accentati lunghi tipici della montagna media:

[es] eintermedia  fé, mer [fes, 'mear/ «fare, mare»
[os] o intermedia  cal, tap [kosl, 'toap/ «cavolo, topo»

A Gaggio, Santa Maria Villiana, Rocca Pitigliana e nella frazione grizzanese di Tavernola si
tratta davvero di e ed o intermedie, pit precisamente di dittonghi con entrambi gli elementi a
meta strada rispettivamente fra e aperta e chiusa e fra o aperta e chiusa, mentre nella frazione
grizzanese di Veggio si tratta di ditronghi formati da elementi diversi, il cui andamento ¢ simile
(ma con ordine inverso degli elementi) a quello di due t1p1c1 dittonghi romagnoli dal secondo
elemento «evanescente». Questi ultimi, indicati con ¢, 0“ da Schiirr, sono [es, 03/ in Canepari
2003, e noi abbiamo ripreso tale trascrizione anche per i fonemi del gagg. Anche la distribuzione
delle «vocali intermedie» gaggesi ¢ quasi la stessa dei «dittonghi evanescenti» romagnoli
(diversamente da questi ultimi, molto stabili, /es, 05/ montani medi per influsso del bol. possono
passare, pill 0 meno massicciamente a seconda del parlante ¢ della zona, ai bol. [eg, 00/. Se
questo fenomeno, pil forte in area grizz. che a Gaggio, arrivasse a compimento, aumenterebbe
notevolmente il numero delle coppie minime che oppongono vocali lunghe e brevi).

Le vocali nasali del gagg., sempre accentate e lunghe, sono:

[§] e nasale aperto chg, stgp |kE, s'tEp/ «cane, stampo»

/& e nasale chiuso b¢, det [be, 'dét/ «bene, dente»

[i/ i nasale cusi, piri, vi [ku'zi, piri, vi| «cugino, pulcino, vino»
/8] o nasale padro, cot [padrd, kat/ «padrone, conto»

/G  u nasale i, ansii o0 unsi ['4, an'sdi, un'sii/ «uno, nessuno»
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Per [2/ scriviamo ¢ (le vecchie trascrizioni glottologiche lo indicavano cosi, in quanto
notavano /¢ con ¢, ¢ citazione di Schiirr pilt sotto), ma si tratta di un segno non facile da
ottenere col computer, per cui chi voglia seguire la nostra grafia potra limitarsi a ¢, pil facile da
trovare perché usato dal polacco, dove indica proprio un suono nasale. In Vitali-Piacentini 2005
non avevamo segnalato g/ per Rocca Pltlghana, ma si tratta di un fonema presente anche in
rocchese, come mostra la coppia minima vg-vé ['vE-'vé| «vuoto all’i interno- -viene». Ad Affrico
invece la differenza articolatoria fra [/ ed [€] ¢ talmente ridotta che c¢’¢ da dubitare che sia
funzionale, e del resto anche a Veggio, in area grizzanese, c’¢ un fonema solo, che indichiamo con
e [é.

A Pietracolora al posto di [g/ abbiamo trovato /3] (2 lunga nasalizzata, abbastanza chiusa): ¢z,
md, a cat, bica, stap [ka, 'ma, akat, baka, stip/ «cane, mano, canto, banca, stampo». Come si
vede, gagg. [£/ e pietracolorese /3] vengono da AN lat. volg. in fine di parola e da AN, Am davanti a
consonante non-sonora; invece davanti a consonante sonora troviamo [aa/, es. manda, vinga
[maanda, 'vaanga/ «manda, vanga», e lo stesso davanti alle antiche doppie /mm, nn, pp/, es.
mdma, cdna, rign [maama, 'kaana, 'raan/ «mamma, canna, ragno». Una differenza ¢ che il
pietrac. [d] si trova anche in -ANA, es. fontana, lana, stmana [fon'tana, lana, stmana/ «fontana,
lana, settimana», mentre il gagg. ha [ee/, fonteéna, léna, stména. 1l pietrac. [3] ha dunque la stessa
distribuzione del montesino /3/, vocale lunga nasalizzata di suono cupo che ritroviamo per an lat.
volg. in fine di parola, per AN, aM davanti a consonante non-sonora e per -ANA: ¢4, bica, stip,
ldna (& non & facile da ottenere al computer, per cui basta segnare 4, o anche solo ).

In tutti questi casi, anche davanti a consonante sonora, il romagn. ha [¥/ (¢f nota
sull’ortografia romagnola alla fine di quest’articolo), ma in imolese /§/ ¢ confluito in [&/, per cui si
ha a cheét, ché, méma, ghémba «canto, cane, mamma, gamba» ecc.

Il fonema [i/ si usa a Gaggio e Bombiana, nonché nella borgata un tempo rocchese e oggi
bombianese detta La Collina, mentre a Rocca Pitigliana troviamo /ei/ o /i] a seconda delle parole:
cuséi, piri, véi; ancora, a Pietracolora si dice cuséin, piréin, véin (non molto nasalizzato e con n
velare), ad Affrico cuséin, piréin, véin (con e piu aperta e nasalizzata). A S. Maria Villiana infine
troviamo /CIJ/ cusén, pirén, vén. Dato il sistema lizz. cusgi, piri, vi [ku'si, piri, i/ e gli esiti bol.
cusén, pipién, vén [ku'zen), pipjen, 'ven/, sembra di poter dire che il fonema /i/ della parte sud del
comune di Gaggio sia un esempio di conservazione, contro la progressiva innovazione
rappresentata da [i>ei(n))-en/ della parte nord del territorio.

Al femminile, la montagna media si distingue per lesito -énna [en-a/ (la frontiera sillabica tra
[n] e [a] da un’impressione di allungamento di /n/): gagg. farénna, forcénna, galénna, maténna
[fa'rena, for'tfena, galena, ma'tena/ «farina, forchetta, gallina, mattina», vs bol. farenna,
furzénna, galénna, maténna [farenna, furBenna, galenna, ma'tenna/. Alcune parole sentite come
meno tipiche rimangono perd in -ina: gagg. citadina, contadina, gatina [ffita'dina, konta'dina,
ga'tina/ «cittadina, contadina, gattina» vs bol. zitadénna, cuntadénna, gaténna [Oita'denna,
kunta'denna, ga'teyna/. Questa compresenza di due forme per il lat. volg. -INA & normale nella
montagna media, ma per -ina di Gaggio, Bombiana e La Collina troviamo -éina a Rocca
Pitigliana e Pietracolora nonché (denasalizzata) ad Affrico; infine ¢ -éi7ina [einna/ a Santa Maria

Villiana.

Le vocali nasali si ritrovano ancora in vari luoghi dell’Emilia-Romagna, in particolare nei
dialetti montani e romagnoli, mentre sono assenti in bol. cittadino, anche in questo caso come
risultato dell’evoluzione storica: I'attuale sistema bol. di vocale + n velare [n/ di cusén, vén,
farénna, gaténna non pud che essere interpretato come un succedaneo di un antico sistema di
vocali nasali, ¢ Hajek 1990 (per influenza del bol., anche in montagna qualche vocale nasale puo
essere sostituita da vocale + 7 velare, in particolare davanti a consonante, ma molto meno in fine
di parola. Al femminile qua e la si pud avere pronuncia denasalizzata, ma scriviamo sempre -ina
perché la nasalizzazione ¢ ancora frequente).

Notiamo infine che le vocali nasali finali denasalizzano se seguite da una parola iniziante per
vocale e saldamente unita nella frase: in tal caso a legare le due vocali si inserisce una 7 apicale che
sostituisce la nasalizzazione, ad es. in a fé i pidt c6 un amig «facciamo i piatti con un amico», che
si pronuncia a-fé-ni-pidt co-nu-na-mig. Non serve pero indicare questo fenomeno in grafia, poiché
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si tratta di un adattamento automatico che scompare immediatamente se si parla con enfasi
scandendo le parole.

Le consonanti gaggesi sono 22, vale a dire: [m, n, p; pb, td, kg; fv,sz,00; f dg; j, w; 15 1,
£/. E lo stesso sistema del romagn., mentre il bol. ha 23 fonemi, poiché va aggiunto [y/, per il
quale ¢ dopo. Alcune particolarita della resa grafica:

[8] cia, ce, ci, cio, ciu si pronunciano come in italiano; lo stesso suono in fine di parola o
davanti ad altra consonante si rende con -¢’, ad es. mdce’, bac’lo ['motf, batf16/ «mucchio,
pasticcione»

[k]  anche ca, che, chi, co, cu come in it.; lo stesso suono in fine di parola si rende con -, es. vdc,
poc [vaak, 'pook/ «mucche, poco»

|&|  gia, ge gi, gio, giu si pronunciano come in it.; lo stesso suono in fine di parola o davanti ad
altra consonante si rende con -¢’, ad es. dogg’, pag’lina ['dods, padslina/ «dodici, pagellina»

/9] anche ga, ghe, ghi, go, gu come in it.; lo stesso suono in fine di parola si rende con -g, es.
forng, a dégg [tormiig, a'deg/ «formlche, dico»

il J si segna tra due vocali per i semivocalica: tdja, tejja ['taaja, 'teja/ «taglia, tegame di
terracotta per sughl/testo per le crescentine» (la #&jja & chiamata « tegha» in italiano locale,
ma «teglia» in it. standard ¢ altra cosa, precisamente quella che in gagg. si chiama ré/a)

[kw/ g si usa solo in inizio di parola: gué [kwe[ «qui», ma dcua ['aakwa/ «acqua»

[s/ s non-sonora come nell’it. «sasso» ['sasso/: cusi, scosé [ku'si, sko'sea/ «cuscino, scuotere».
Come in bol., [s/ ha suono alveolare abbastanza arretrato, e non dentale come in it. neutro

[z|  § sonora come nell’it. «sbarco» [zbarkof: cusi, scusé [ku'zi, skuzes/ «cugino, scusare». Come
in bol., [z/ ha suono alveolare abbastanza arretrato, e non dentale come in it. neutro

[0/  z non-sonora come nell’it. «pezzo» ['petstsof: péz, pozz ['peeB, 'pab/ «pezzo, pozzo». Come
in bol., [0/ si pronuncia come il ¢/ inglese di thing [O1/ «cosa», ma con la punta della
lingua dietro ai denti inferiori; la differenza articolatoria e acustica rispetto all’it. [ts] ¢
notevole

/8]  z sonora come nell’it. «<mezzo» ['mededzof: méz, grézi ['meed, 'gred| «mezzo, grezzo». Come
in bol., 3/ si pronuncia come il #5 inglese di that [dzt/ «che», ma con la punta della lingua

ietro a1 dent1 inferiori; la differenza articolatoria e acustica rispetto all’it. [dz/ & notevole

[stl] s-cvales + ¢ s-ciari, s-ciode [stfarii, stfo'dea/ «schiarire, schiodare»

In gagg. [tf, dz/ del latino volgare sono rimasti intatti, come in it. e in lizz., mentre in bol.
hanno dato /0, J/, es. gagg. céda, cét, gét, fonng’ [deeda, 'tEt, 'dGét, fond/ «siepe, 100, gente,
fungo», bol. zéda, zint, zint, fénnz [Oeeda, Oant, 'dant, fond/. Per le frazioni, Rocca Pitigliana,
S. Maria Villiana, Affrico e Pietracolora vanno col bol.: rocch. zéda, zét, zét, fénnz (ne risultano
diverse coppie minime assenti in gagg.: oltre a «100-gente», anche rdza, zénnder, maz [raaBa,
'Oender, 'maab/ «razza, cenere, mazzo» vs rdza, zénnder, maiz [raada, '0ender, 'maad/ «rovo,
genero, maggio»). Vanno invece col gagg. Bombiana e La Collina: ¢ cio¢ nella parte pitt a sud del
comune che si trova la conservazione di [t§, ds/, in continuum con le frazioni lizzanesi di Grecchia
e Gabba, che parlano anch’esse dialetti montani medi, e coi dialetti montani alti, come il lizz.
Vero e proprio.

Quando pero [tf, ds/ latine si trovavano fra due vocali, storicamente hanno dato [3/, cio¢ un
suono costrittivo postalveo-palatale sonoro come nel francese abat-jour [abazur/. Questo fonema
¢ ancora presente nella montagna alta, es. lizz. désgi, vdsge, fasgidlo, ciléigia ['desi, voze, fa'zolo,
tfileza/ «dieci, voce, fagiolo, ciliegia», mentre si ¢ trasformato in [z/ nella montagna media e in
bolognese: gagg. dés, vés, fasol, cilésa ['deez, ooz, tazool, tileeza/, bol. dis, vius, fasél, zrisa
[diiz, 'vauz, fazool, Oriiza/.

Anche il costrittivo postalveo-palatale non-sonoro [f/ dell'it. «uscio» [uffo/ e i suoni
(sem1)occlusw1 palatali /c, §/ succedanei del lat. cL, GL sono rimasti solo nella montagna alta: lizz.
dsscio, chjoldo, unghja | SSO 'coldo, 'unya/ «uscio, chiodo, unghia». Invece, nella montagna media
e in bol., sono diventati [s, tf, ds/: gagg. dss, ciold, énngia ['os, ‘fosld, 'ondga/, bol. dss, cidd,
dnngia [dood|.

Un punto importante per caratterizzare la montagna rispetto alla pianura bolognese, e anche
rispetto all’italiano, ¢ dato dal trattamento delle consonanti nasali m, n davanti ad altra
consonante. In it. neutro davanti ai suoni bilabiali /p, b/ si ha sempre il bilabiale /m/, es. «campo,
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gamba» [kampo, 'gamba/, analogamente anche [n/ ¢ coarticolato alla consonante seguente, per
cui ad es. in «canto, vanga» [kanto, 'vanga/ avremo due realizzazioni diverse del fonema [n/,
precisamente [kan:to, 'vangal: poiché [t/ ¢ dentale, anche [n/ di «canto» ¢ dentale, poiché [g/ &
velare, anche /n/ di «vanga» ¢ velare.

In bol. si ha n velare in tutti questi casi: canp, ganba, cant, vanga [kanp, 'gapba, kant,
'vaga/. Come si ¢ detto prima, ['Vy/ ¢ evoluzione successiva di un antico sistema di vocali
nasali, conservatosi in montagna. Questo sistema perd si era sviluppato solo in certe posizioni, ad
es. non fra vocale breve diversa da a4 e consonante sonora apicale (articolata cio¢ con la punta della
lingua), per cui gli antichi /'mondo, fundzo/ «mondo, fungo» hanno dato in bol. mdnnd, fénn:
/mand, fond/, con n apicale (se anticamente si fosse detto */'méd, 'fiidz/ oggi avremmo */'mand,
fond/). Cio ha portato alla nascita di coppie minime, come mand ['mand/ «mando» contro
mannd ['mand/ «mondo», che ci consentono di dire che in bol. ¢’¢ opposizione tra i fonemi [n/ e
[n/ (mentre in it. 1] & solo una variante dell’'unico fonema /nf). Va osservato che anche in it. di
Bologna si dice canpo, ganba, anche se a scuola i bambini bolognesi imparano a scrivere campo,
gamba a suon di sgridate della maestra.

In montagna come sappiamo le vocali nasali si sono mantenute, per cui in gagg. non esiste il
fonema |1/, anche se in due casi esiste il suono [1] (rinunciamo qui a una trascrizione ancora pitt
esatta della 7 velare emiliano-romagnola, che diversamente da quella italiana non prevede
contatto tra gli organi fonatori, e rimandiamo il lettore a Canepari-Vitali 1995 e a Canepari
2003): 1) in sillaba preaccentuale, es. ande, cante, canpéna [an'des, kan'tes, kan'peena/ «andare,
cantare, campana» 2) tra ['aa/ e [b/, es. gdnba ['gaanba/ «gamba». In entrambi i casi si usa [n/ [1]
invece di nasalizzare la vocale.

In questi stessi casi il bol. ha g/ [g], mentre in Romagna si ha coarticolazione, per cui
«andare, cantare» hanno [n/ apicale e «campana, gamba» hanno /m/. Il gaggese rappresenta un
compromesso tra i due, poiché ad es. in «campana» si pud avere [] ma anche [m] (o meglio un
suono di tipo 7.2, con una componente velare aggiuntiva).

Per chiudere la trattazione delle consonanti nasali, va detto che il fonema [p/ di canpigna,
ragn [kan'paana, 'raap/ «campagna, ragno» si ha anche al  posto dell’it. /nj/, es. gagg. ergna, ugno
['estna, und/ «ernia, unione»,  bol. canpigna, rign, érgna, ugnin [kan'paana, 'raap, ‘eerpa,
unag)/, e lo stesso fenomeno si ritrova in romagn. e modenese.

Analogamente, all’it. /lj/ corrisponde [/ in gagg., es. itagli¢, miglié [ita'kg, mi'k3[ «italiano,
milione», mentre all’it. [A] corrisponde [j/, es. pdja, mujér [paaja, mu'jeer/ «paglia, moglie» e
ancora 4i ['aai/ «aglio» (con trasformazione di /j/ in [i/ perché non c’¢ altra vocale dopo). Gli
stessi esiti si ritrovano in bol., itaglian, miglidn, pdja, mujér, 4i [itakay, mi'kar), 'paaja, mu'jeer,
'aaif, nonché in romagn. e modenese.

Tipico della montagna media bolognese ¢ il passaggio di / a i davanti a consonante labiale
(/m, p, b, £, v/) o velare (/k, g/): si dice infatti éiber, meiva, djum, vdipa; caiche, féic, sdic «albero,
malva, olmo, volpe; calcare, falco, solco». Schiirr 1933, 227 notava che il fenomeno, anche se gia
in regresso ai suoi tempi per influsso letterario e colto, abbraccia in genere la Romagna e poi la
montagna bolognese ¢ modenese e in parte anche quella reggiana. Quest’area, scriveva Schiirr,
corrisponde alla provincia militare bizantina delle «Alpes Appenninae» menzionata da Paolo
Diacono, il che «non pud essere mero caso, quando si consideri che il Limes Langobardicus [...] si
mantenne intatto circa due secoli». La frontiera tra i bizantini dell’Esarcato di Ravenna e i
longobardi che avevano occupato il resto della regione avrebbe cio¢ fatto da limite alla diffusione
di certi fenomeni linguistici poiché, in quanto confine tra due Stati ostili, ostacolava gli scambi.
Nel resto dell'Aemilia si ha infatti /, oppure il passaggio di / a7, in continuitd con Liguria e
Lombardia (Bologna ha restaurato /, ma sono rimasti alcuni casi di 7, come aib, bidic, déica
«abbeveratoio, bifolco, (neve) molle» da lat. ALvEU(M), BUBULCU(M), DULCARE, € a S. Giovanni
in Persiceto vi sono anche pilt esempi: caichér, faicatt, suichér «calcare (v.), falco, solco di scolo
dei liquami nella stalla». Sia Bologna che S. Giovanni fecero a lungo parte dei domini bizantini
insieme alla Romagna, prima di essere conquistate dai longobardi).

Frequenti in gagg., come in bol. e negli altri dialetti emiliano-romagnoli, i fenomeni di
aferesi, sincope e apocope (cio¢ di caduta di una vocale in posizione iniziale, centrale e finale di
parola), di cui si parlera al paragrafo «Lessico e aspetto delle parole». Questi fenomeni hanno
ripercussioni sull’'uso dell’apostrofo nella nostra gratia, in particolare 'apostrofo si segna solo in
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caso di apocope, non di aferesi o di sincope, per cui d'@&en «da asino» per apocope di da ma d ésen
«di asino» per aferesi di ed.

Morfologia e sintassi
Vediamo ora una panoramica della grammatica gaggese, in confronto con quella it. e bol.

Articoli: il bol. ha al gat, i gat, la gita, il gati «il gatto, i garti, la gatta, le gatte» davanti a
consonante e [ omen, i omen (pronunciato | ]:):)men/) loca, ili éoc (Je'hook/) «'uomo, gh uomini,
l'oca, le oche» davanti a vocale. In gagg. troviamo e gz, i gat, la gita, il gt e | 6mmen, i 6mmen
[jomen], ['ca, dli oc [ehook]. Sia in bol. che in gagg. 4/, 4li hanno pronuncia preminente /el, e/
ma esistono anche le varianti [al, ak/ (tipiche dei dialetti fuori porta per Bologna e di quelli delle
frazioni per Gaggio).

La differenza fondamentale & dunque nell’articolo singolare maschile, che ¢ 4/ in bol. ma e in
gagg., come in genere nella montagna media e in Romagna. A volte pero i parlanti montani usano
al, senza saper spiegare perche Per Grizzana, Loporcaro 1991, 62 nota che in alcune localit,
come Veggio, l'art. sing. m. ¢ e ma, all'interno della frase, puo essere indifferentemente e o a/
davanti a consonante apicale (chiamiamo qui apicali le consonanti nella cui articolazione
interviene la punta della lingua, come le dentali [t, d, 0, 9/, le alveolari /n, 1, 1, s, z/ e le postalveo-
palatali /tf, dg/): si puo dire cio¢ (nella nostra trascrizione) védder e ziél oppure al ziél «vedere il
cielo» e ancora védder e oppure al zuvnot, tulér, did, sol, sdiz, lavér, nés, réssc «vedere il
giovanotto, tagliere, dito, sole, setaccio, lavoro, naso, la spazzatura». Se invece la C & non apicale,
ma labiale (/m, p, b, {, v/) o velare (/k, g/), ¢ possibile solo e: védder e pé, butér, fé, vés, mat, che,
gdt «vedere il pane, burro, fieno, vaso, monte, cane, gatto».

Le nostre inchieste a Veggio confermano le osservazioni di Loporcaro, con un’elevata
frequenza di a4/ davanti a C apicale anche senza inserimento in una frase, ma con grande
oscillazione: interrogato in momenti diversi, I'informante pud dare e o al per la stessa parola,
addirittura escludendo altra possibilitd. Sempre davanti a C apicale, in area gaggese abbiamo
trovato quasi sempre e, ma a/ davanti ad alcune parole (sempre le stesse): a seconda delle frasi
formulate, i parlanti possono usare davanti alla stessa parola e o 4/, escludendo Ialtra possibilita.

Queste incertezze e contraddizioni sembrano dovute al fatto che i parlanti, che usano sempre
pit l'italiano e sempre meno il dialetto, tendono ad allinearsi su un articolo o sull’altro «secondo
come suona meglio» all’interno della frase. La stessa parola inserita in frasi diverse pud avere cio¢
un articolo o I'altro perché chi parla torna con la mente a combinazioni sempre meno ascoltate e
cristallizzatesi nella memoria in seguito a conversazioni con interlocutori diversi, magari parlanti
dialetti diversi o secondo gradi differenti di contaminazione dovuti a vicende personal; il risultato
¢ la teorizzazione di sfumature semantiche che non ci sono: malgrado tutto, lart. sing. m. e
rimane quello sistemico nella maggior parte della montagna media bolognese, e 'unica regola
valida ¢ quella di Loporcaro per cui al ¢ possibile in libera alternanza con e davanti a consonante
apicale.

Se questo ¢ vero a livello sincronico, occorre perd fare alcune osservazioni di tipo diacronico e
diatopico. A San Chierlo, frazione del comune di Monte San Pietro, abbiamo trovato un
«articolo tripartito», vale a dire a/ davanti a C apicale, 2 davanti a labiale ¢ 2i davanti a velare.

Un sistema di tre articoli si trova anche nell’alta montagna modenese, ad es. a Piandelagotti

(¢f Malagoli 1910) e a Frassinoro (¢f Piacentini 1998, 324), € lo stesso dicasi per Gazzano, nell’alta

montagna reggiana al confine con quella modenese (¢ Secchi 2000). Questo sistema tripartito
della montagna alta modenese e reggiana si puo cosi riassumere: a/ + C apicale (o palatale /c, 3/,
diventate [tf, &/ in gagg.), e + C labiale o velare, u + [1, 1, 5, Z , {/. A Frassinoro 1l sistema ¢ in
arretramento dovuto a generalizzazione: «u e al nella pratica pill recente sono sostituiti da un pitt
sbrigativo e generico e».

A questo punto ¢ interessante vedere com’® nato 'articolo e in Romagna secondo Schiirr
1974, 51 (con la sua grafia, gli inserti tra [[] sono nostri): «In via di vocalizzarsi in # (tendenza
innata al latino volgare, realizzata conseguentemente in francese e altrove) / dinanzi a consonante
fu reintegrata per influsso dotto in vari tempi e luoghi degenerando talvolta per esagerazione in i.
L’u da /'si conservd dinanzi a dentale [o meglio apicale] nel piemontese-ligure, e, limitata alla
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posizione dinanzi a /, 7, s, §, dunque ugualmente per dissimilazione, sul’ Appennino modenese-
romagnolo. Nel corso del ripristinamento di /in attinenza colle correnti toscane pare che le
degenerazioni in 7 abbiano attecchito soprattutto sul’Appennino, irradiando nella pianura.
Poterono mantenersi le 7 dinanzi a labiale e velare, mentre dinanzi a dentale fu reintegrata /
dentale, eccetto u nella posizione dinanzi a /, 7, 5, § [...]. I ripristinamenti di / dinanzi a labiale,
velare partirono evidentemente dai centri urbani, da Modena, Bologna, Ferrara, Ravenna, Rimini.
Ora queste condizioni si riflettono nelle forme dell’articolo determinativo e del pronome
personale maschile.

Orbene, l'articolo e pronome e ¢ nato dalla monottongazione di un ei da el + labiale, velare,
u invece da eu <el + [, r, 5. Incontriamo ancora come articolo m. e in via di generalizzarsi e
monottongarsi sul’Appennino a Loiano, a S. Agata Feltria e altrove accanto a # come pronome
soggetto. Ritroviamo # come articolo m. sg. dinanzi a /, 7, s, a S. Marino (in ispecie nel contado),
a Misano e generalmente le condizioni originarie meglio conservate a Saludecio, e cio¢: u lemp, u
rosp, u ragn, u sug, accanto a e innanzi a labiale, velare: ¢ fel, ¢ mel, ¢ pei, ¢ /egv = il capo, ¢ gat; ¢l
dinanzi a dentale: ¢/ cel, ¢l gel, ¢l ton, e approssimativamente nella stessa ripartizione anche come
pronome: ¢ pjov, ¢ vria = vorrebbe; u sent, u rpba = egli ruba, st¢ vo = se tu lo vuoi, a tel darg,
an el trov = non lo trovo ecc. Di modo che # articolo o pronome, nato da eu <el + [, 7, s, &
verificabile in queste regioni ancora nella sua posizione originaria, mentre nella pianura
romagnola s’¢ potuta conservare ed estendere nella funzione di pronome soggetto innanzi a
pronomi e avverbi enclitici, data la frequenza di /, s- iniziali in questi ultimi [...]. Dove invece /
venne ripristinata anche dinanzi a labiale e velare nelle zone determinate dai centri urbani sopra
menzionati, nel bolognese e ferrarese, p. es., s’¢ generalizzato 'articolo al».

Riassumendo il ragionamento di Schiirr, il passaggio /> 7 che abbiamo visto parlando della
fonetica (e che ha dato éiber, vdipa, feic, séic «albero, volpe, falco, solco») sarebbe una reazione a /
» u davanti a consonante, fenomeno questo gia tipico del latino volgare (se si accetta che in lat.
volg. /1] fosse velarizzato, cio¢ [1], 'effetto acustico ¢ abbastanza simile a quello di una #). Mentre
in alcune zone, come la Toscana centro-settentrionale, il passaggio a i ¢ avvenuto davanti a tutte
le consonanti, in Romagna (e nelle zone ad essa territorialmente collegate, come la montagna bol.,
modenese e reggiana) esso si ¢ affermato solo davanti a C labiale o velare, poiché le C apicali
hanno invece mantenuto # o restaurato /, anch’essa apicale (concordiamo sul motivo di questa
distribuzione col nostro amico e dialettologo Alessandro Michelotti: si trattd di un semplice
fenomeno di dissimilazione per cui, al posto della vocale labio-velare alta #, davanti a consonanti
labiali e velari si inseri la vocale alta, non labiale e non velare, 7. Possiamo dunque aggiornare la
spiegazione di Schiirr mettendo da parte la «degenerazione per esagerazione»). Da un precedente
articolo el, che ha poi dato il bol. 4/, si sono insomma avuti ex ed ez, da cui u ed e; in Romagna «
esiste a tutt’oggi in alcune zone come articolo, e in genere come pronome davanti ad altri
pronomi; nella parte orientale della montagna media bol., ad es. a Loiano, si ¢ generalizzato ei
come art. ¢ # come pronome davanti ad altri pronomi, mentre a Piandelagotti, Frassinoro,
Gazzano ecc. si ¢ creato un sistema di tre articoli, usati a seconda della C che segue.

A S. Chierlo invece si ebbe e/ davanti a C apicale, ei davanti a labiale e velare;
successivamente e davanti a labiale perse la -7, fino all’odierno sistema al, a, ai. Se vediamo
nell’articolo di S. Chierlo non un sistema tripartito come quello della montagna modenese-
reggiana ma un sistema bipartito (a//ai, con variante fonetica a per il secondo), ci avviciniamo
chiaramente al vecchio sistema di Grizzana e Gaggio: a/ davanti a C apicale, e davanti a labiale e
velare; poi e si & generalizzato come in gran parte della Romagna e come sta accadendo a
Frassinoro, ma a/ ¢ ancora possibile davanti a C apicale. Questa spiegazione renderebbe bene
conto, per il grizz. e il gagg., delle apparizioni cristallizzate di a/, che sarebbero non il risultato di
un’influenza bol., bensi quel che resta di un sistema antico pitt complesso.

Un’influenza bol. si pud invece vedere nell’assetto del verg., dove si ha 4/ in tutti i contesti
(con possibilita, in alcuni parlanti, di avere qualche volta anche e davanti a C labiale o velare: una
situazione speculare a quella grizz. ma ribaltata nelle frequenze). Vergato infatti sorge sul Reno, ¢
collegata alla pianura da una ferrovia ed ¢ un centro popolato e industrializzato: come noto, le
zone pitt dinamiche socioeconomicamente sono anche quelle pilt aperte agli influssi esterni,
mentre le zone pil periferiche sono linguisticamente pili conservative.
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Come in romagn., 'art. e in gagg. viene usato anche nelle preposizioni articolate, es. ae git,
de chg «al gatto, del cane». Come pron. pers. oggetto si pud usare sia @/ (come in bol. e grizz.) sia
e (come in romagn.), con prevalenza di al: mé a i al dig, té t i al di, a n e so mia «io glielo do, tu
glielo dici, non lo so», bol. mé a i al dig, té t ai al di, a n al so brisa, mentre in romagn. abbiamo
méa i e dig, té t ai e di, a n e so (per I'ortografia romagnola, ¢f* nota alla fine di quest’articolo).

Il plurale dei sostantivi maschili in gagg. di solito ¢ invariato: casétt, ciold, det, fior, bognés,
mort, nonn, véder «cassettofi, chiodofi, dente/i, fiore/i, bolognese/i, morto/i, nonno/i, vetro/i». In
questi stessi casi, il bol. ha plur. metafonetico dovuto all’influenza dell’originaria - finale: casatt-
casétt, cidd-ciid, dint-dént, fidur-fidir, bulgnais-bulgnis, mort-mirt, non-nin, vaider-vider. Ha
plur. metafonetico anche il romagn. (ma non sempre negli stessi casi del bol.: ad es. ¢ invariato
«cassetto», mentre ha plur. metafonetico «gatto», che ¢ invariato in bol.).

Per la verita, anche il gagg. ha metafonesi nelle parole in -ello: fradél-fradé, capél-capé,
«fratellofi, cappellofi» (¢ bol. fradi, capi). Non c’¢ metafonesi nelle parole in -uolo poiché la
vocale accentata non cambia, ma si tratta ugualmente di casi di differenza sing.-plur.: fasél-faso,
lenzél-lenzo «fagiololi, lenzuolofi» (¢ff bol. fasi, linzd).

L’influenza di -i finale, che ha portato in bol. e romagn. alla grande diffusione della
metafonesi, dovette essere un tempo pit forte anche nella montagna media, come fanno pensare
questi esempi gaggesi: 1) quésst, quéll «questo, quello» danno quissti, qui al plur. 2) la desinenza
lat. -etis di 11 pers. plur. indicativo pres. ha dato -4, es. a savi «sapete» 3) analogamente, «eravate»
si dice a siri, con passaggio di é a 7 (¢ff «ero, eravamo» a séra, a séren) 4) la ditferenza tra m. e f.
nei numeri 2, 3: dii dmmen, do donn, tri ommen, tré donn «2, 3 uomini, 2, 3 donne» (le forme
originarie sono le stesse che in bol. hanno dato di, ddu, tri, trai, e poiché quelle m. in bol.
presuppongono metafonesi, cosi sara stato anche altrove) 5) le 11 persone v4, £0, po «vuoi, prend1
puoi» (anch’esse parallele alle forme metafonetiche v, ¢4, pi del bol.) 6) il caso pé-pé, bo-bo
«piede/i, bue/buoi».

Non solo: in varie localita ¢ metafonetico anche il plur. delle parole che hanno [ee, 2o/
dovuti all’allungamento di antichi ['¢, 9/ di sillaba chiusa, ad es. a Veggio let-létt, vec-vécc’, oc*-
occ’, fos-foss [leet- 'lst V££t.§ vstg DDtS otf, foosfos/ «lettofi, vecchiofhi, occhiofhi, fosso/i», a S.
Chierlo let-létt, vec-véce’, oc™-bcc’, fosfoss [lectlet, veetfved, Dotfotf, foos-fos/. A Gaggio il
fenomeno & assente, ma & invece ben vivo in Romagna e nella sezione orientale della montagna
media bol., ad es. a Loiano (dove si trova anche il romagnolissimo plur. metafonetico di a lat. in
sillaba chiusa, es. gét-ghet, siac-séc «gattoli, sacco/hi». Questo notevole fenomeno si ritrova anche in
alcuni punti della montagna modenese e reggiana: Malagoli 1943, 16 lo segnala nell’alta valle della
Secchia e in una parte dell’alta valle dell’Enza, noi 'abbiamo sentito a Cervarezza (RE) e trovato in
una poesia di area montana modenese; la cosa, anche alla luce di quanto detto nella conclusione
di quest’articolo, non sembra davvero un caso).

Poiché la massima frequenza e diffusione della metafonesi nella montagna media bol. si trova
vicino alla Romagna, mentre la minima ¢ vicina a Modena che conosce il fenomeno solo nei casi
indicati per il gagg. (ciot le parole in -ello, -uolo e i punti da 1 a 6, escluso pero 3 che ¢ specitico
gagg.), viene spontaneo chiedersi se un tempo non avesse diffusione pitt ampia, per arretrare poi
sotto la pressione di correnti arrivate da ovest, attraverso i dialetti di tipo modenese.

In bol., il plur. dei sostantivi femminili si ottiene togliendo la -a del sing., per cui dona-don,
furmiga furng «donna/e, formica/he», se pero il sost. . plur. ha un corrispettivo m. sing. allora si
aggiunge una -, quindi la cavdla - il cavli, la gata - il giti, lamiga - dli amighi «la cavalla - le
cavalle, la gatta - le gatte, 'amica - le amiche» per evitare confusione col sing. m. al cavil, al git, |
amig «il cavallo, il gatto, 'amico».

Il grizz. segue lo stesso sistema, mentre il gagg. ¢ piu irregolare: abbiamo doénna-donn,
formiga-formig e cavila-cavili, ma anche gita-gat, amiga-amig. Fra i parlanti meno anziani c’¢
anche chi dice cavil, il che fa pensare che la caduta della - sia un fenomeno recente.

Ad appoggiare questa tesi c'¢ il trattamento degli aggettivi: in bol. al {. plur. vogliono tutti la
<, mentre in gagg. troviamo ca név, amig gidvven, pin cénn «case nuove, amiche giovani,
bambine piccole», ma in rocchese la i & rimasta: ca névi, amig z6vvni, péini cinini. Peraltro,
anche in gagg. prendono -i gli agg. in -¢la, es. béli donn e donn beéli «belle donne, donne belle», in
linea con la tendenza a fare sempre in -é/7 il plur. delle parole in -é/a, sostantivi compresi, es. soréli
«sorelle», oggi pitt frequente di sorél (e si ha soréli-sorél anche a Bombiana e La Collina, mentre
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Rocca Pitigliana ha soltanto soré/; in bol. surél ¢ I'unica possibilita, ¢f Lepri-Vitali 2007, x111,
mentre in moden. oggi suréli & pil frequente).

Fermo restando che per alcune parole la regola della -i causa dei dubbi anche nei parlanti di
dialetti che la mantengono come il bol., si pud ipotizzare che la sua crisi e incipiente scomparsa in
gagg. sia stata consentita dalla diversita degli articoli: senza la -7, in bol. «le gatte» si
confonderebbero facilmente con «il gatto», mentre in gagg. tra il git «le gatte» e e git «il
gatto» testa comunque una certa distanza.

I pronomi personali soggetto sono mé, té, I, [é, nuéter, vuéter, lorr (uéter a Bombiana e La
Collina, nuveter, vuvéter a Pietracolora; bol. mé, té, 6, I3, nuéter o né, vuéter o vé, ldur e
romagn. me, £, 1o, né o nujétar, vé o vujétar, Ié o lujétar), la «forma di rispetto» & v4, ma ormai
sono arrivate le forme /4, /¢ per dare del «Lei» rispettivamente a un uomo o a una donna.

Ai bol. mig, tig, sig, nosc, vésc «con me, con te, con lui/lei/loro, con noi, con voi»
corrispondono a Rocca Pitigliana co még, co tég, ¢ ség, 6 nosc, co vosc, mentre a Gaggio
sembrano non esserci (plu) Si noti che le forme dei pron. pers. complemento coincidono con
quelli soggetto, es. cd mé, per té, da lii, a lé «con me, per te, da lui, a lei».

Infatti, i pron. pers. sogg. EGo, TU, ILLI, ILLA del lat., che in it. hanno dato «io, tu, egli, ella»,
si sono ridotti nei dial. emiliano-romagnoli a particelle pronominali atone che accompagnano
obbligatoriamente il soggetto e fanno parte della coniugazione: da EGo si ¢ avuto, con vari
passaggi, a (poi generalizzatosi anche alla 1 e 11 pers. plur.), da TG ¢ venuto £, qulndl a chet, t chéti
«canto, canti». Se voghamo dire «io canto, tu canti» dobbiamo ricorrere a mé a chét, té t chéti, in
cui i pron. sogg. mé, té vengono dalle forme dative latine mim1, TiBI (¢ff Rohlfs 1968, § 434 € 435)
poi trasformatesi in M1, TI (¢ Lausberg 1971, § 711), in mi, i dei dial. lombardi e veneti e infine
in mé, té (come drétt, léss [dret, les/ «dritto, liscio» vengono da piti antichi dritt, liss [\drit, lis/).

Il paradigma completo in gagg. & a, (e)t, e, la, a, a, i, dl, in bol. a, (e)t, al, la, a, a, i, il, in
romagn. 4, t, e, la, a, a, i, al. Vediamole ora nella coniugazione verbale gagg.: mé a chgt, té t
chéti, i e chéta, lé la chéta, nuéter a cante, vuéter a canté, lorr i chéten, lorr il chéten «io canto,
tu canti, egli canta, ella canta, noi cantiamo, voi cantate, essi cantano, esse cantano» (davanti aV,
gagg. e romagn. e e bol. a/ diventano /: [ ariva «(egli) arriva». Notiamo poi che, in gagg., e
particella pronominale pud oscillare con a/ negli stessi casi che abbiamo visto per I'articolo;
analogamente, nella montagna alta moden. e reggiana si ha un sistema tripartito, e lo stesso a S.
Chierlo). Queste particelle pronominali atone si usano non solo quando il sogg. ¢ un pronome
personale 0 non & espresso, ma anche quando ¢ un sostantivo o altra forma grammaticale, es. e git
e mdgna, t6tt i ciaciren «il gatto mangia, tutti parlano». Per la loro funzione di accompagnare
costantemente il sogg., anziché «clitici» come vengono spesso chiamate negli studi di glottologia,
sembra piu opportuno chiamare queste particelle espansioni del soggetto.

Come si ¢ visto, le forme delle esp. sogg. in gagg. coincidono con quelle romagn. Tuttavia,
P'uso pud considerarsi piti bol.: in romagn. infatti davanti ad altra particella e diventa u: u s véd, u
ida, uié, univédgnit «sivede, gli d, c’¢, non ci vede niente», come nella sezione orientale
della montagna media bol., ad es. a Loiano, mentre a Gaggio abbiamo le forme e s védd, e i da, e i
&, e n i védd gnit[gnét, cui va confrontato piuttosto il bol. as vadd, al i da, ai é, al n i vadd
gninta.

Il bol. ha esp. sogg. ai anziché a nelle forme cristallizzate ai 9, ai éva, ai éra, ai éren, ai éri
«ho, abbia, ero, eravamo, eravate», in grizz. abbiamo ai 9, (ai) ave, (ai) avi «ho, abbiamo, avete»,
cio¢ alla 1 e 11 pers. plur. del verbo «avere» puo esserci ai. Nel dialetto rustico bolognese di S
Giovanni in Persiceto troviamo nuétr avéin un can oppure, per quanto minoritario, nuétr a g
avéin un can «noi abbiamo un cane» ma, se «avere» ha funzione di ausiliare, g & impossibile:
vuétr avi fat un quél «voi avete fatto una cosa». Queste circostanze fanno pensare che, come a g
persicetano, anche la forma cristallizzata bol. 47 sia dovuta all’avverbio «ci», ¢f it. popolare «c’ho,
c’abbiamo, c’avete» («ci» infatti si dice 7 in bol. e grizz., g [g/ in persicetano; in bol. a7 0 e ai éva si
usano anche in funzione di ausiliare, es. ai 0 fit un quél «ho fatto una cosa», per cui quella i &
tradizionalmente descritta come eufonica).

Se ¢ cosi perd bisogna concludere che in montagna ai si ¢ diffuso molto oltre I'utilizzo
originario: in grizz. si pud usare non solo quando «avere» indica possesso ma anche quando ¢
ausiliare, es. nuéter (ai) avé un che, vueter (ai) avi fat un quel, e in gagg. addirirtura lo st haalla 1
pers. sing. e alla 1 e 11 pers. plur. di tutti i verbi che cominciano con vocale: nuéter ai avé un che,
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vuéter ai avi fit un quél e nuéter ai abasé la ridio «noi abbassiamo la radio», vueter ai arive séper
terd «voi arrivate sempre tardi», nuéter ai inbaline [ajinbali'né/ «noi impalliniamo», mé ai
ofénnd «io offendo» ecc. Frasi come nuéter ai andé a ca, vueter ai andeé in ufézzi «noi andiamo a
casa, voi andate in ufficio» sono impossibili in bol. o grizz., perché verrebbero capite come *«noi
ci andiamo a casa, voi ci andate in ufficio». Per il gagg. invece ¢ una semplice questione di
contesto fonetico: si dice ai ande, ai ande «andiamo, andate» ma a vdg «vado» con solo a, perché
la1 pers. sing. del verbo «andare» comincia per consonante.

L'ordine sintattico sogg. + esp. sogg. + verbo ¢ piuttosto rigido per cui in bol., se si sposta il
sogg. dopo il verbo, occorre iniziare la frase con un soggetto fittizio, rappresentato dall’esp. sogg.
ai: ai tdurna so fiél, ai artva so6 mujér, ai é mért al pépa, s'al piév ai nis i fénnz «torna suo figlio,
arriva sua moglie, ¢ morto il papa, se piove nascono i funghi» (letteralmente «nasce i funghi», con
la 111 pers. sing.). Il soggetto fittizio si usa soprattutto coi verbi di moto e con «nascere, morire»,
ma ¢ possibile incontrarlo con altri verbi intransitivi o usati come tali quando si introduce un
soggetto nuovo: inci ai dscdrr al sénndic «oggi parla il sindaco». Invece, in bol. non si usa coi
verbi atmosferici, che richiedono l'esp. sogg. di 111 pers. sing. m. al.

In gagg. e in romagn. il sogg. fittizio ¢ e, valido anche per i verbi atmosferici: gagg. e vé ¢t pi,
s'e pidvv e nds i fénng’ «vengono tanti bambini, se piove nascono i funghi». In romagn., il sogg.
fittizio diventa u se seguito da altre particelle, in gagg. rimane e: e s & rott una scrina, e in & mort
tri, e m a telefona la Lauralléffa «si & rotta una sedia, ne sono morti tre, mi ha telefonato
Laura/Giuseppe». In questo modo, il gagg. finisce piuttosto per som1ghare al bol., dove ai si
fonde con as «si», in «ne» e am «mi» dando as é rdtt na scrdna, ai n é mért tri, am a telefoné la

Laura|léffa.

Il pronome «gli» e avverbio «ci» & i come in bol. e romagn.: a n i vig méi, a i 6 détt, e i é
«non ci vado mai, gli ho detto, c’¢». Nel dialetto di Modena e della sua montagna si ha invece g
/g/, che per la vicinanza geografica puo anche infiltrarsi in area gagg.: i parlanti insistono infatt
per e i é escludendo *e g &, ma accettano sia i 7 i éren pid sia i n g éren pié «non C’erano pit».

Nell’interazione con «si» Uordine & «si gli, si ci»: e s 7 & avsina «gli/ci si & avvicinato», come in
bol. e negli altri dialetti emiliano-romagnoli.

Aggettivi possessivi: al sing. m. sono mé, 0, sd, noster, voster, so; al sing. {. abbiamo mé, t0,
s0, nostra, vostra, so, al plur. m. e f. mé, to, sé, noster, voster, s6. I pronomi possessivi sono
identici, tranne per il sing t. dove abbiamo mia, tia, stia: la so ca «la sua/loro casa» ma cla ca lé
lé la sha « quella casa ¢ suafloro» (a Pietracolora il pron. sing. f. ¢ méja, tovva, sévva, a Rocca
Pitigliana méja, tévva, sévva). La differenza tra agg. e pron. possessivi non esiste in bol., mentre ¢
normale, in forma pilt 0 meno sviluppata, in grizz., romagn. e moden.

Agg. dimostrativi: ste git, sti git, sta gata, stil git; davanti a vocale: st dmmen, sti ommen,
st'oca, stili oc [K]; che, chi, cla, cil; davanti a vocale: ¢/, chi, cl, cili [£]. Pronomi: quésst, quissti,
quéssta, quissti; quéll, qui, quélla, quilli. Tutti i dimostrativi si possono rafforzare aggiungendo
qué, lé, [a che indicano tre diversi gradi di distanza come in bol. e negli altri dial. emiliano-
romagnoli: ste gdt qué o cal git qué «questo gatto», cal git lé «quel gatto», cal git la «quel gatto
(ancora piu lontano, ad es. non presente al momento della conversazmne) ». E anche possibile
ratforzare ulteriormente con che: ste gt che qué. Esistono poi dei pron. dimostrativi personali: stii-
qué o lirqué, lirlé, li-la, le-qué, lel¢, lela, lorrqué, lorr-lé, lorr-la, vale a dire «costui, colui, costei,
colei, costoro, coloro» cui vengono applicati i tre gradi di distanza. Anche il bol. ha i pron.
dimostrativi personali, e cosi romagn. e moden., ma questi ultimi con forme abbastanza diverse.

Il verbo ha quattro coniugazioni, come in bol. e negli altri dialetti emiliano-romagnoli:
1)léante, andeé «cantare, andare» 11) psé, vré «potere, volere» 111) béiter, bévver «battere, bere» 1v)
di, fini «dire, finire» (a Gaggio, Bombiana e La Collina «bere» si dice bé, ma la coniugazione ¢ la
stessa delle altre localitd, che hanno bévver: a bévv, t bévvi, e bévv, a bbe, a bbi, i bévven). 11 gagg.
quindi, come il romagn., perde -7 alla 1, 11 e 1V coniugazione, il che non avviene in bol., che ha
cantér, ander, psair, viair, biter, bavver, dir, finir. Come in romagn. nessun infinito, neanche
della 111, ha - prima di una particella enclitica: andei, vrél, bati, finila «andarci, volerlo, batterli,
finirla». In romagn. pero la -7 viene reinserita davanti a parola iniziante per vocale, cosa che non
avviene in gagg.: ai 0 da ande a ca «devo andare a casa».
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Le forme di avé «avere» sono ai 6, t &, [ 4, l'a, ai ave, ai avi, i §, ili ¢ a Gaggio, Bombiana e
La Collina; perd a Rocca Pitigliana, S. Maria Villiana, Affrico e Pietracolora si trova una
particolaritd molto interessante: la 111 pers. sing. fa / 2 [la/ al maschile ma /¢ [les/ al femminile!
Questa distinzione, che chiameremo dimorfia del genere di HABET, si usa sia quando «avere»
esprime possesso sia quand’e ausiliare. Esempi rocchesi: /i [ a un gat, lé ['e un che, li | a détt, 1é I'e
fat «egli ha un gatto, ella ha un cane, egli ha detto, ella ha fatto».

I fenomeno, del tutto assente a Bologna (dove & non varia per genere: I6 [ 4, li ['a), sembra
ancora una volta tipico della montagna media, o meglio di una sua parte: noi I'abbiamo trovato a
S. Chierlo, e Loporcaro 1991, 78-80, lo segnala per Veggio e altre localita del comune di Grizzana
Morandi. Loporcaro 1996 precisa poi 'area interessata: si tratta di una fascia, non omogenea e
anzi alquanto bucherellata dalle influenze esterne, «grosso modo equidistante fra il crinale
appenninico e la Via Emilia», posta «a cavallo fra il medio Appennino modenese e bolognese
interessando il primo in tutta la sua latitudine, dal Secchia al Panaro, ed il secondo per una
porzione pil ridotta, sino al Reno e al Setta».

Ma qual ¢ la ragione della dimorfia di HABET? Loporcaro 1991 propone di spiegare la forma
m. con HA(BE)T sincopato (come in bol.) e la forma f. con HA(B)ET>*2e (presente anche in it.
antico, ¢ Rohlfs 1968, § 541), poi trasformatosi per assimilazione in una specie di e lunga (per la
precisione in € [es/). Recensendo larticolo di Loporcaro sulla Rivista Italiana di Dialettologia,
Francesco Benozzo osserva: «Non escluderei la possibilitd di un’interferenza di sostrato, dal
momento che la coniugazione per genere del verbo finito ¢ ben attestata nell’area celtica, in
particolare nelle forme del verbo ‘avere’» (RID 27, 2003, p. 384), ma a noi sembra da preferire
I'interpretazione di Loporcaro, che ci offre gia una spiegazione plausibile tratta dall’evoluzione
interna del latino: le soluzioni pitt semplici sono spesso da preferire.

In questo caso specifico poi si pud trovare una soluzione ancor pitt semplice e immediata: il
gage. [ [ & «egli ha» presuppone /i el & con caduta di e per aferesi com’¢ normale nei dialetti
emiliano-romagnoli, /& ['a «ella ha» presuppone /é la & con caduta di a per apocope, anch’essa
normalissima nei nostri dialetti. Invece in rocchese si potrebbe essere verificato un passaggio del
tipo [é la a » Ié 4, con fusione cio¢ delle due 4 in un’unica a lunga [aa/. Da li si ¢ poi avuto il
passaggio [aa » es/, secondo la normale filiera che ha portato anche a fe, mer, sel, schela |feo,
'meor, 'seal, skeola/ «fare, mare, sale, scala» ecc.

Si tratta di qualcosa di pitt di un’ipotesi, ma di un fenomeno che si sta ancora verificando
sotto i nostri occhi: infatti, a Rocca Pitigliana e Pietracolora, e cosi nella vicina Montese (ma non
a S. Chierlo, né a Veggio), oltre alla dimorfia di HABET c’¢ anche dimorfia di EST! Esempi
rocchesi: l4i [ € bo «egli & buono», lé e bonna «ella & buonan.

Nelle tre localita citate questa regola, mai registrata prima, ¢ sistematica e ben salda, mentre a
S. Maria Villiana e Affrico si sente piuttosto /é la é bonna. La nostra spiegazione ¢ che Rocca,
Pietracolora e Montese siano I'avanguardia, e S. Maria e Affrico la retroguardia, di un passaggio /a
& » ['e geograficamente piu circoscritto e cronologicamente pil tardo del gid compiuto la a » [4 »
[’ (le articolazioni effettive montesine sono diverse, ma cid non cambia la sostanza del nostro
discorso).

Anche se come si ¢ detto 'apocope ¢ la soluzione pilt frequente in Emilia-Romagna per
Pincontro tra I'esp. sogg. la e un verbo iniziante per vocale, non mancano i dialetti in cui i due
elementi possono restare separati (ad es. a Careste, frazione di Sarsina (FC) su cui stiamo
preparando un altro lavoro, / é « (egli) &» e ¢ «(ella) &», ma anche /a é, soprattutto per enfasi). Cid
puo essere stato vero anche per 'area in questione della montagna media modenese e bolognese, il
che avrebbe preparato la strada a un’assimilazione che ha poi consentito gli sviluppi fonetici
successivi. Il fatto che tale assimilazione si sia avuta per «ha», verbo molto frequente costituito da
un monosillabo accentato, non stupira troppo chi sia pratico di fonetica storica e articolatoria. Il
pilt circoscritto caso di «&» costituisce allora un fenomeno microareale prezioso, in quanto ci
consente di trovare anche per il fenomeno pill vasto e pilt antico una spiegazione fonosintattica
interna al sistema, non gia del latino ma addirittura dello stesso dialetto in esame.

(Aggiornamento dell’aprile 2010 - Nel frattempo ho trovato in riminese urbano la possibilita
di dire «&» al femminile o con la forma di base /a é [la'e/ ben viva nel contado, o con quella
assimilata /¢ ['leg/, o ancora con la forma ridotta /¢ ['le/, uguale quindi al maschile /¢ [l¢/. E
probabile che /le/ sia la forma pili recente essendo preferita dai parlanti meno anziani, e che [ las/
sia una specie di fase intermedia tra la forma di base e quella moderna, in cui cio¢ la 2 ¢ gia
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assimilata al suono successivo ma ancora rimane la lunghezza a testimoniare del precedente
incontro vocalico: sta di fatto che le tre forme sono tutte vive in riminese e possono confermare
sincronicamente quanto affermavo diacronicamente sulla media montagna bolognese).

La 11 pers. sing. gagg. ha mantenuto la - finale, in continuita coi dial. montani alti: si dice
infatti ¢ cidmi, t mdgni, t amdzi «chiami, mangi, ammazzi», contro bol. e grizz. ¢ cidm, t mdgn, t
(a)méz (da notare cﬁe quella -7 non ha dato metafonesi, contrariamente al romagn., in cui si dice
t cémm, t méggn, t méz, con vari suoni di tipo e).

In rocchese, i verbi psé, vré, té «potere, volere, prendere» della 11 coniugaz. hanno la 111 pers.
sing. senza -l e po, e v4, e to «pud, vuole, prende», come in romagn.; in gagg. abbiamo trovato e
pol, e val, e to, alla Collina sia e pa, e va sia e pal, e vl (¢fr bol. al pol, al vél, al tél).

L’imperfetto di éser «essere» & a séra, t éri, | éra, a séren, a siri, i éren; quella s-, sconosciuta al
bol., & pero diffusa in regione, Romagna compresa (in rocch. ai éra, ai éren come in bol. e a siri
come in gagg.). I verbi della 1 coniugazione hanno 'imperf. in -éva, quelli della 11 in -éva e quelli
della 111 € 1v in -fva: a cantéva, andeva, a pséva, a vréva, a bativa, a bbiva, a finiva, a giva
«cantavo, andavo, potevo, volevo, battevo, bevevo, finivo, dicevo»; il bol. pud avere sempre -éva
oppure distinguere fra la 1 coniugazione in -éva e la 11, 111 e 1v in -éva, mentre vari dialetti rustici
bolognesi e il modenese hanno -iva per la 11, 111 e 1v; il romagn. ha sempre -éva (cio¢ e lunga
chiusa).

I passato remoto ¢ ancora ben usato sia in bol. che in gagg., es. i andénn, i fénn, i fénn
«andarono, fecero, furono»; come in bol., alcuni verbi possono avere forme forti, es. e déss, e vésst,
e vos, e tos «disse, vide, Volle, prese» accanto a quelle deboli, es. e gé, e vdé, e vlé, e tolé.

L’imperativo si rafforza con md, bé e pii: v€ mo qué, fa bé un queél, va pi la, dai pi! «vieni
qua, fai una cosa, ma guarda un po’, dail» (bol. mo, béin, pir).

In bol. il participio passato & invariato: andé «andatofifale», avé «avutolifalen,
(v)gndkvenutolifae», finé «finitofifafe». In gagg. succede lo stesso, ma la 1 coniugaz. non finisce
in -é ['ee/ bensi in -2 ['a: anda, canta, lava, manda «cantato, lavato, mandato». Lo stesso succede
col sost. cita «citta» (bol. zité), ma i sost. f. da -ATa hanno -da: bugheda, graneda, insaleda, stréda
«bucato, scopa, insalata, strada» come in vari dial. rustici bol., mentre in bol. cittadino troviamo
bughe, grane, insalé, stré. Notevole il participio gagg. dit «dato», che Loporcaro 1991, 76-77
segnala anche per Veggio e spiega con un rifacimento analogico su ft «fatto» (bol. de, fit).

Le forme del gerundio sono andénd, dand, stind ecc. ma nelle frasi non ellittiche si ricorre a
delle perifrasi, es. [ € dré a magné «sta mangiando» (lett. «& dietro a mangiare»), e spesso anche
nelle ellittiche, es. int [ andeé a ca a | 6 vésst «<andando a casa I’ho visto» (lett. «nell’andare a casa
I’ho visto»).

In bol. la forma negativa & ridondante, cio¢ oltre al 1 elemento a7 «non» abbiamo anche il 11
elemento brisa: a n al so brisa «non lo so». Esiste anche mégga, che ha valore rafforzativo ed
equivale all’italiano «mica»: a n al so mégga «non lo so mica». Ritroviamo brisa anche in moden.,
accanto al pilt frequente ménga: a n al s6 brisa «non lo so», a n al s6 ménga «non lo so» ma anche
«non lo so mica». In romagn. la negazmne ridondante (ottenuta con brisa, brisul o brisol) si
ritrova solo in alcune zone, mentre in genere ¢ a un solo elemento.

Nella montagna bol. si usa brisa anche pill spesso che in citta: infatti in bol. cade in presenza
di altri elementi negativi, per cui a n sdn pid, a n so gnanc «non sono pil, non so neanche»,
mentre in montagna si puo avere il cumulo delle negazioni: lizz. e n sén brisgia piii «<non sono
pil», grizz. a n so brisa gnéc «non so neanchen.

Nell’area gagg. pero, per influenza moden., il successore del lat. Mica tende a invadere il
campo di brisa come secondo elemento della negazione normale, non rafforzata: a Gaggio a 7 e 5o
mia prevale nettamente su a n e so brisa e a Rocca Pitigliana méja e brisa sono ugualmente
possibili. A Pietracolora, Bombiana e La Collina prevale invece brisa (e mia significa «mica»).

Nei dialetti emiliano-romagnoli la forma interrogativa si fa con l'inversione tra esp. sogg. e
verbo. Esempi gaggesi: ét mat?, él véra?, gniv stasiva?, chétne be?, cuset détt? «sei matto?, & vero?,
venite stasera?, cantano bene?, cos’hai detto?» (oggi a volte 'inversione viene omessa, ma pit per
oscillazioni personali che per un cambiamento di regole interno al dialetto: infatti I'inversione ¢
normale in tutta la montagna media, e persino in un dial. montano alto come il lizz.). Alcune
particolarita per il rocchese: 1) la dimorfia di HABET non vale alla forma interrogativa, per cui
cus’el?, cus’ela? «cos’ha (egli/ella)?» con la stessa vocale accentata al m. e f. (¢ bol. cusél?, cus’éla?)
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2) le domande totali possono essere precedute da a, es. a gniv stasira? «venite stasera?», come in
romagn. e diversamente dal bol.

Preposizioni: alcune particolarita dell’uso, divergente dall’it. ma coincidente col bol.: anda a
da mel «andato a male» (lett. «a da», bol. andé da mél, lett. «da»), bo da gnét «buono a nulla»
(lett. «da»), e m pies ed magné «mi piace mangiare» (lett. «di»), giughe ed sold «giocare a soldi»
(lett. «di»), a dégg cd té (rocch. co tég) «dico a te» (lett. «con»). Queste particolarita riaffiorano
anche nell’it. locale.

Congiunzioni: come in bol. e negli altri dial. emiliano-romagnoli, «e» ha due forme: accanto
al normale edie ché e e gdt «il cane e il gatto» esiste es, usato tra due verbi coordinati col
significato di «e per di pitt» («’'uno e l'altro» secondo la definizione dei parlanti): a 7édd es a
ciglcrid «rido e piango», a magn es a bév « mangio e bevo». Bertoni 1916, 177-8 fa risalire questa
forma al lat. ET sic «e cosi», ma la forma ¢ entrata nell’it. locale come «e se», ad es. «rido e se
piango», per etimologia popolare.

Per la sintassi notiamo anche una particolarita trovata a Pietracolora. In bol. «mi, t, gli, ci, vi
dispiace» ecc. si dice am, at, ai, as, av agriva dal lat. parlato GREVE(M) «pesante», lett. «mi, di, gli,
ci, vi aggrava»; si tratta di una costruzione dativa. Lo stesso avviene negli altri dialetti del
sottogruppo bolognese, ad es. persicetano am agriva, grizz. e rocch. am agréva, ma i nostri
parlanti pietracoloresi, pur non escludendo la forma dativa, usano piuttosto il riflessivo: a m agriv
(lett. «mi dispiaccio»), t agrivi, e s agriva, a s agrivéi, a v agrive, i s agriven e, se si chiede di
calcare su «a me, a te» ecc., la risposta & a mé a m agriv, a té t agrivi (lett. «a me mi dispiaccio, a
te ti dispiaci») ecc., con costruzione dativa e riflessiva allo stesso tempo!

Lessico e aspetto delle parole

Per il lessico va subito segnalata la raccolta di Franco Piacentini Gratuséi, repertorio ragionato
di parole rocchesi relative alla vita quotidiana di un tempo, con molti termini comuni al bol. e
anche a un’area pili vasta, e altri pitt specifici della montagna e forse del posto. Un primo saggio
di quell'interessante lavoro ¢ stato pubblicato sul numero 30 di Gente di Gaggio (dicembre 2004,
Vocaboli curiosi e in disuso a Rocca Pitigliana), successivamente la raccolta & stata ampliata e
ritrascritta dall’autore secondo la grafia proposta in Vitali-Piacentini 2005 ed ¢ ora disponibile
all’indirizzo http:|laltorenos.interfree.itlaltorenotoscano3[pitigliana.htm, per cui ci limiteremo qui ad alcune
osservazioni.

Il lessico fondamentale ¢ largamente coincidente con quello bol., naturalmente con varianti
fonetiche, spesso regolari: rocch. bidic, brazadéla, calzéder, cavds, cminzipie, col, gabanéla, géra,
ladéi, ligbr, patdja, pupa, rosgs, réssc, saivavéina, sbidvd, sboldro, scador, scarabaci, scazdi,
scrumdz, sfalésstra, sfialopa, spartdra, stier, topa rugigna, verghétta, idora, zighe, zirudéla
«bovaro, ciambella, secchio di rame, alari, cominciare, cavolo, assenza dal lavoro o da scuola (oggi
in bol. gabanéla ¢ il riposino pomeridiano, e viene dalla sosta di mezzogiorno degli operai),
ghiaia, scorrevole, ramarro, lembo della camicia fuori dai pantaloni, papa, torsolo di mela,
spazzatura, imbottavino, smunto, intruglio, prurito, malore, avanzo, capitombolo, scintilla,
vescica, madia, lavello, talpa, anello nuziale, donna della casa, piangere, filastrocca tradizionale»
(bol. bidic, b., calzaider, cavdén, cminzipiér, col, g., géra, ladén, ligir, p., popa (rust.), rusgin, r.,
salvavénna, ., sbuldrin, scaddur, scarabacén, s., scrumazél, falésstra, sfiopla, spartiira, stiér, topa
r., vargatta, ariddura, zighér, z.), nonché sécc’mel! con eufemismo mo sénnza! (lett. «ma
sugna»); invece «topo» in montagna si dice tgp (come a Imola), mentre in bol. & pdndg.

Notevole basterd «tanciullo», che indica quindi il bambino né poppante né adolescente: la
parola «bastardo», oggi diventata molto offensiva in it., sembra connessa alle origini con «basto»,
poiché una bestia da soma come il mulo ¢ un ibrido di un asino e una cavalla; da li il significato si
sarebbe esteso a qualunque animale o vegetale nato da un incrocio fra razze diverse e poi anche
agli esseri umani. In area gagg. ci fu un’ulteriore estensione anche ai figli legittimi, che ritroviamo
in forze in romagn. ma anche altrove: la parola ¢ usata nella montagna modenese (noi 'abbiamo
sentita ad es. a Montecreto), e secondo ’Atlante lessicale toscano nel dialetto alto-versiliese di
Stazzema si usa bastardo come allocuzione per ammonire un bambino o un ragazzo.

Parole tipiche della montagna media: arddgn «arcobaleno» (ormai sostituito da eérc-in-zél,
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gagg. ércin-cél, o bol. érc-in zil) dscher «desiderio», asiv «inappetente», frusa «caldarroste»,
frustd «serpentello innocuo», gdsa «scoiattolo», me «bisognay, strozg «prugnolo», tasé mort (plur.)
«sottotetto usato come rlpostlgho », tutte parole che, fatte le necessarie equlvalenze fonetiche, si
ritrovano nei dialetti montani alti; la fiéiba «flauto di corteccia di castagno», diversamente dal
subidl, che &¢ monotono, pud emettere pitt di una nota musicale.

Aspetto delle parole: come nel resto della regione, la frequenza della sincope ha causato vari
incontri consonantici inconsueti in it., ad es. tévvd, stommg «tiepido, stomaco» e, con
assimilazione di sonorita, bddcc’, bse, sbdel peo, pto «pidocchio, pesare, ospedale, boccone,
bottone». A volte questi incontri consonantici necessitano di una vocale d’appoggio, per cui viene
inserita una a- prostetica: alddm, anvéd, arcorde, arpiatés «letame, nipote, ricordare,
nascondersi».

Conseguenza della sincope sono anche lassimilazione, come in gagg. bbd, bbiva «bevuto,
bevevar, Affrico bbd, bbéva ([bv > bb/, ¢ bol. bvd, bvéva), e la dissimilazione, come a S. Maria
Villiana dvé «bevuto» ([bv » dv/, per evitare una sequenza iniziale di consonanti labiali), oppure
gagg., grizz., romagn. cmandé «domandare», ¢ lizz. cmandare (il bol. ha I'etimologico dmandér,
ma esiste la forma popolare gmandeér).

Una differenza interessante rispetto al bol. ¢ il trattamento di TES-, DEs- e DIs-: in cittd infatti
gli incontri [t+s/ e [d+s/ dovuti alla sincope hanno dato [t|/: tstdn, tstimoni, dscirrer, dstrighér
[t'tay, tti'mooni, tl'karer, tftri'geer/ «testone, testimone, parlare, districare» e analogamente [d+z/
ha dato [ds/: dsligher, dsneér, dsdot, dsnov |&ligeer, dgneer, dz'doot, dgnoov/ «slegare, pranzare,
18, 19». In montagna invece gli incontri [t+s, d+s, d+z/ sono evitati in vari modi: testd, stimdonni,
scorrer, strighe, slighe, desne, desdot, desnov, [tes'td, stimoni, skorer, striges, zli'ges, deznes,
dez'doot, dez'noav/ (per «18, 19» anche $dot, snov [2doot, Znoav/; scorrer per «parlare» & esempio
rocchese, a Pietracolora descorrer, a Gaggio soltanto ciacare, possibile anche in rocch. e pietrac.).

Per un confronto, in romagn. abbiamo tistd, testiméni (o -0ni), scorrar, slighé, (d)sné o
(d)zné (ciot con passaggio [z - d] o mantenimento della sequenza [dz/ e anche [dd/), (d)sdit o
(d)zdit, (d)sndv o (d)znov («testone, testimone» mantengono la vocale di TEs- perché parole
& 1mporta21one) Il sistema pil vicino al gagg. & perd quello moden., che conserva TEs-, DEs-, DIs-:
testdun, testimoni, descdrrer, destrigher, (de)sligher, disnér, desdot, desnio.

Il gagg. ha poi &/ in posizione finale nei numerali e iniziale in certe forme del verbo 47
«d1re» es. dnng’ dogg quenng’, a ge, e giva «11, 12, 15, chclamo, diceva», come in bol. dnng’,
déigg’, quénng’, a giin, al géva, romagn. ong’, dogg, cvéng’ (ma anche onnds, dodds, cvénnds), a
(d)ge, e (d)géva, moden. dnndes, déiddes, quénndes, a gidmm, al giva.

In bol. -1a ¢ diventato -7, es. malati, ustari, vi [mala'tii, usta'rii, 'vii/ «malattia, osteria, via»,
con l'eccezione di «spia», che ha dato spéjja [s')peja/. Inoltre, «famiglia» si dice famajja [ta'maja/
(da un antico [fameA4a/).

In gagg. troviamo -ia, es. malatia, osteria, via, spia [mala'tiia, oste'riia, 'viia, s'piia/, e faméja
o famia [ta'meja, fa'miia/ (da un antico [fa'mik£a/), in continuitd coi dial. montani alti, es. lizz.
malatia, ostaria, via, famia [mala'tia, osta'ria, 'via, fa'mia/, ma la soluzione montana media in
genere ¢ €ja, es. rocch. malatéja, osteréja, véja, spéja, faméja. Per «spiar» e «famlgha» la diversa
scrittura rispetto al bol. rispecchia la diversa pronuncia: il bol. ha [eja, 'aja/ ['9j:e, 'ejie], ciot la
consonante approssimante (o «semivocale») [j/ allungata perché dopo vocale breve, mentre in
montagna abbiamo o ['eja/ con una [j/ tendente a [if, come ad Affrico ['eJe], oppure un vero e
proprio trittongo, come a Rocca Pitigliana ['s1e], e come in Romagna: romagn. malatéja,
ustaréja, véja, spéja, faméja, con ['eve] o ['eie] ecc. a seconda delle zone. A S. Maria Villiana
abbiamo trovato sia ['o1e] sia ['re], per cui alcune parole sembrano piuttosto avere - [liia/ che -¢ja
['eja/ (per il significato dei simboli fonetici si rimanda a Canepari 2003).

Ai bol. 4, stii(v), cé «uva, stufa, coda» corrispondono in montagna dvva, stévva, covva (es.
grizz. e rocch., in gagg. stida); in moden. troviamo dvva, stévva, civva, in romagn. ovva e stovva
(perd stuva & piu frequente), ma cdda. In pratica occorre ipotizzare degli antichi #a, stia, cda
dovuti a caduta di -v- € -4, poi al momento di sciogliere il dittongo ogni dial. ha seguito la propria
strada; il bol. ha a551mllato il secondo elemento al primo, mentre il gage., il moden. e in parte il
romagn. hanno inserito un elemento che, essendo #, 0 vocali posteriori e labiali, doveva essere
posteriore e labiale: prima probabilmente si trattava di un approssimante (o «semivocale») come
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[w/, in parallelo con [j/ usato per sc1oghere il dittongo -ia di «malartia, osteria, via» (/j/ ¢ un
approssimante anteriore, come antetiore ¢ la vocale 7), dopodiché /w/ si trastormo in [v/, fatto
frequente in Emilia-Romagna.

Come in bol,, il lat. scL ha dato /stj/ in 8agg:: stidf, stidmma, stiop, mdsti «schiaffo, schiuma,
schioppo, maschio». In romagn. e moden. si ¢ invece avuto [stf/: romagn. s-ciaf, s-ciomma, s-cidp,
mas-c’, moden. s-cidf, s-ciémma, s-cidp, mis-c’.

Alcuni elementi lessicali gaggesi che differiscono dal bol., fatte le equivalenze fonetiche
regolari, si ritrovano in moden., come ancérra, donna, dimonndi, scrévver «ancora, donna,
molto, scrivere», ¢ moden. ancdrra, dinna, dimédnndi, scrévver, contro bol. ancdura, dona,
diménndi, scriver (donna e ddnna presuppongono un antico DONNA, che ritroviamo in lizz.,
mentre la forma bol. parte da un antico bONNA; anche ancirra e ancdrra presuppongono un
ANCORRA tuttora presente in lizz., e anche dimonndi e dimdnndi presuppongono la stessa 6,
mentre il bol. presuppone v).

Tipicamente moden. ¢ la conservazione della A di -AR10 in gagg. lundri, semindri, silabiri
«calendario, seminario, sillabario» contro bol. lunéri, seminéri, silabeéri, e infiltrazione moden. &
la possibilité di dire, accanto a gagg. ¢ rocch. név, réd, cév, nos «neve, rete, chiave, noce» (bol.
naiv, raid, cév, niis) anche gagg. néva, réda, céva, nésa (moden. néva, réda, céva, nésa o nos);
«ape» & solo éva sia in gagg. che in rocch. (bol. év, moden. éva). Si noti cés «chiesa» bombianese,
collinaio, rocchese e pietracolorese, mentre in gagg. si pud dire solo césa (bol. cisa, moden. césa).

In bol. parole come «invidia, fastidio, studia» sono invidia, fastidi, stiidia, in moden. invece
invéddia, fastéddi, stéddia. Cid a causa di un trattamento eterosillabico di [VCjV| (moden.
[VC:jV] contro 'omosillabico bol. [VV-CjV]) che si rispecchia anche nell’ital. di Modena: bivvio,
oddio «bivio, odio» (contro it. di Bologna bivio, 0dio). Vari dial. rustici e montani del
sottogruppo bol. presentano lo stesso trattamento, ma spesso solo in alcune parole, es. grizz.
invéddia ma fastidi, it. locale oddio ma bivio. 1] gagg. & invece sistematico: invéddia, fastéddi,
stéddia, it. locale bivvio, oddio (ma anche odio).

Passando alle differenze fonetiche non regolari rispetto al bol. segnaliamo gagg. beli, idnda,
liv (a S. Maria Villiana l6v), méi, scud, sébbet (a Rocca subétt come in moden.) «gia, ghlanda,
lupo, meglio, calzerotti, subito» (bol. béle, gianda -ma in bol. antico ianda- liuv, méi, sfon,
s6bbit); nomm «nome» si trova anche nella campagna bol. e in moden. ed ¢ piti regolare del bol.
citt. némm, e anche cgnass, corr, métt «conosce, corre, mette» sono pit regolari del bol. cgndss,
cdrr, métt (moden. cgndss -ma in provincia anche cgnass cérr, matt); la forma légg’ «leggo»
presuppone il montano alto /éggio, mentre il bol. /éz verra da un antico LEGGIO, come suggerisce
Ievoluzione delle stesse vocali nelle altre parole.

Il gaggese nel gruppo dialettale emiliano-romagnolo

Abbiamo visto fin qui come il gaggese presenti molti tratti in comune col bolognese, ma
anche col modenese e i dialetti romagnoli.

I tratti modenesi, a volte strutturali (ad es. il plurale maschile invariato), a volte episodici (e
dunque classificabili come semplici infiltrazioni dall’area vicina), sono evidentemente dovuti a
contiguita geografica.

Secondo Loporcaro 1991, 62, anche alcuni tratti bolognesi sono dovuti alla geografia: egli
infatti parla di una «accelerazione relativamente recente delle comunicazioni in direzione nord-
sud» che ha incrinato «la coerenza originaria di isoglosse che si estendevano in senso diametrale
rispetto alle valli appenniniche, lungo le direttrici di comunicazione piti importanti nel passato».
E chiaro che in quel «relativamente recente» il «relativamente» va sottolineato con forza, dal
momento che, rispetto alle direttrici di comunicazione «diametrale» (cio¢ orizzontale sulla carta
geografica), le strade (verticali) che collegano la pianura alla montagna risalendo le valli di fiumi e
torrenti hanno da molto tempo un’importanza ben maggiore, ma appunto non ci si pud sottrarre
allimpressione di una certa comunanza orizzontale fra 1 vari luoghi della montagna, anche se oggi
fanno riferimento a capoluoghi di pianura diversi.

Riferendosi alla sua spiegazione per la dimorfia di HABET, che proietta 'origine del fenomeno
in epoca lontana, Loporcaro 1996, 468 si chiede «se sia plausibile supporre per l'area
contraddistinta dal fenomeno una qualche omogeneita in fase antica», e nota che I'area in
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questione ¢ contraddistinta da tratti romagnoli come il passaggio di / a i davanti a consonante
labiale o velare, e come art. sing. m. ed esp. sogg. di 111 pers. sing. m. e la caduta di -» all'infinito
accentato dei verbi, tutti tratti che dalla Romagna arrivano fino alla montagna reggiana passando
appunto per la montagna bol. e moden. ed escludendo i capoluoghi. L’autore aggiunge che, come
st ¢ visto, Schiirr «rende ragione di questa irradiazione di fenomeni romagnoli lungo ’Appennino
richiamandosi alla situazione alto-medievale. La provincia militare esarcale delle Alpi Appennine
aveva nel Frignano e a Bismantova (presso Castelnovo nei monti, in provincia di Reggio) le piazze
fortificate pili occidentali opposte, a partire dalla fine del v1 secolo, all’avanzata longobarda».
Comellini 1969, 116 da parte sua afferma che i presidi montani dei bizantini dovevano essere
collegati al Ravennate «attraverso un sistema di strade e di sentieri che, senza mai scendere nella
pianura occupata dai Longobardi, permettevano il passaggio e i trasporti da una vallata all’altra,
partendo da quelle che salivano dal territorio bizantino. Percorsi di questo genere, che lo
Schneider escludeva, si possono seguire benissimo su una carta al 100.600».

Lasciamo agli esperti di storia e geografia locale il giudizio sull’effettiva riconoscibilita di
queste antiche strade e rimaniamo in campo linguistico: ¢ indiscutibile che vi siano tratti i quali
accomunano la montagna bol., moden. e (in parte) reggiana escludendo i rispettivi capoluoghi, il
che appunto lascia pensare a una conservazione di fenomeni sviluppatisi in un’epoca in cui fra le
tre porzioni di montagna emiliana c’era ancora I'unita pohtlca, prima cio¢ che ciascuna porzione
finisse per essere influenzata progressivamente dalla citta sotto la quale si venne a trovare a partire
dal feudalesimo e dallo sv1luppo dei liberi Comuni e poi delle signorie.

Quest’epoca non puo essere che quella della divisione regionale fra longobardi e bizantini: i
bizantini riuscirono a mantenere la montagna media, mentre dalla montagna alta subito a sud
incalzavano i longobardi, che erano anche riusciti a conquistare progressivamente tutta la pianura
emiliana (Bologna cadde nel 727). Non ¢ strano pertanto che nella montagna media bol., moden.
e reggiana, rimasta sotto 'Esarcato di Ravenna, si siano diffusi fenomeni romagnoli, né che un
fenomeno di origine locale come la dimorfia di HABET si ritrovi nella montagna media bol. e
moden. ma non a Bologna o a Modena.

Allargando l'orizzonte va pero riconosciuto che le cose si sono sviluppate in modo molto pitt
dinamico: 1) nel lungo confronto tra longobardi e bizantini certe zone di confine passarono una o
pili volte di manos; si ¢ gia detto ad es. di Bologna e S. Giovanni con le loro tracce del passaggio di
[ a i 2) ifenomeni linguistici possono diffondersi anche oltre le frontiere, dopo la scomparsa di
queste ma anche quando ancora si ergono a parziale ostacolo ai contatti fra popolazioni, come ¢
stato il caso della «palatalizzazione di a», che per Schiirr nacque in Romagna e, estesasi a Bologna,
risali poi la Via Emilia fino a Piacenza, malgrado la presenza di diversi confini politici 3) i fonemi
[ea, 03] che accomunano la montagna media bol. con la Romagna sono sicuramente, per ragioni
evolutive, da ritenere abbastanza tardivi, anche di vari secoli rispetto alla fine di quel rapporto
esclusivo, per cui va immaginato che l'antica consuetudine agli scambi si sia mantenuta ancora
almeno per un tempo sufficiente a influenzare lo sviluppo del sistema vocalico verso certi esiti
analoghi.

Vanno poi fatte altre considerazioni, pilt generali. L’Emilia-Romagna ¢ stata politicamente
frazionata per secoli, e non ha conosciuto la lunga unita politica che Venezia ha dato al Veneto,
Torino al Piemonte, Genova alla Liguria, Firenze alla Toscana e, almeno in parte, Milano alla
Lombardia. Ciononostante i dialetti emiliano-romagnoli sono una realtd (malgrado 'opinione di
Schiirr, secondo cui i dialetti emiliani sarebbero «dialetti lombardi progressivamente
romagnolizzati», formula questa che non rende conto proprio della particolare storia, posizione e
funzione di Bologna). Il motivo ¢ I'asse di comunicazione della Via Emilia, lungo il quale sono
sempre passati intensi scambi, e con essi le novita linguistiche: in questo modo Bologna ¢ per
molti aspetti un ponte tra I'area emiliana centrale, cui appartiene insieme a Modena e Reggio, ¢ la
Romagna, cui 'accomunano secoli di storia. A sua volta, la storia linguistica di Modena ¢ un
insieme di flussi e riflussi di fenomeni linguistici dalla Lombardia alla Romagna e viceversa, che
hanno dato al sottogruppo dialettale modenese un assetto molto pilt variegato di quello
bolognese, come risulta bene da nostre registrazioni (ancora inedite) e da Marri 1984.

Conclusione
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Da quanto detto finora si conclude che il gioco d’influenze contrapposte che riguarda il
gaggese, con le sue correnti che possono venire da Est come da Ovest e da Nord come da Sud,
riproduce in scala piti ridotta uno schema che interessa in fondo I'intero territorio regionale.

E cosi, se da un lato viene spontaneo osservare che il gaggese ¢, insieme al grizzanese, uno
degli esponenti tipici della montagna media bolognese (sezione occidentale), dall’altro non si pud
non ribadire un principio di fondo valido per tutti i dialetti: il gagg. come oggi lo conosciamo ¢ il
frutto di una lunga evoluzione storica, a sua volta condizionata da fattori geografici, per cui
analizzandolo riemergono tutti i dati che hanno interessato e interessano il territorio in cui si
parla, come I'altitudine (con la vicinanza dei dialetti montani alti), i confini storici (come quello
fra longobardi e bizantini), il tracciato delle strade (dalla viabilita «orizzontale» delle strade piu
antiche a quella «verticale» dovuta alla valle del Reno), gli ostacoli naturali, gli scambi con le
popolazioni vicine.

In attesa che gli esperti di storia e geografia locale dicano la loro, ad es. sulla questione del
tracciato delle strade, ¢ gia chiaro che una comprensione completa dei dati storici e geografici pud
giovarsi molto anche di una lettura particolareggiata dei fatti dialettali, in un reciproco scambio
fruttuoso che ricorda da vicino le interazioni effettivamente verificatesi e che hanno conferito a
lingua e paesaggio il loro carattere unico.

Elenco dei parlanti

Gaggio (Gdg’) Luigi Lenzi, Lino Maggi, Lina Palmieri, Luigia Tanari, Alessandro Bernardini, Marco Cecchelli;
Affrico (Afric) Ottorino Gentilini; Bombiana (Bonbiéna) Virgilio Bettucchi; La Collina (La Colénna) Stefano
Bernardini; Pietracolora (Perdacléra) Roberto Milani, Rosanna Cotogni; Rocca Pitigliana (La Roca) Franco
Piacentini; Santa Maria Villiana (S¢ta Maréja) Giuseppe Gandolfi.

Bologna Luigi Lepri, Armando Bandiera, Giannetto Muzzi, Amos Lelli, incisioni di Demetrio Presini, Fausto
Carpani, Quinto Ferrari, Mario Medici, Carlo Musi; Grizzana Morandi (Tavernola) Dario Mingarelli; Grizzana
Morandi (Veggio) Luciano Predieri; Imola Guglielmo Calzoni, Peppino Pelliconi; Lizzano in Belvedere Domenico
Riccioni, Gualtiero Bonucchi; Lizzano in Belvedere (Pianaccio) Benito Biagi; Loiano Giuseppe Naldi; Porretta
Terme Olindo Manca, Giuseppe Simoncini, Luigi Zappi; San Chierlo Ferruccio Costa; San Giovanni in Persiceto
(Castagnolo) Alfa Capponcelli; Vergato Orlando Venturi, Franco Gamberi, anonima.

Modena Sauro Torricelli, Fernanda Corsini; Modena (San Damaso) Rosa Marzaioli; Montecreto Giovanni
Borghi; Montese (San Martino) Maria Mecagni; Montese (Castelluccio di Moscheda) Roberto Sarti.

Ravenna Mario Pierpaoli, Sergio Nardi; Fusignano (Maiano) Giuseppe Bellosi; Lavezzola Ennio Dirani; San
Zaccaria Gianfranco Camerani.

Nota sull’ortografia bolognese

In tempi recenti I'ortografia bolognese si ¢ finalmente unificata, con I'adozione da parte degli autori piu
importanti dell’«Ortografia Lessicografica Moderna» (oLm), usata anche in questo articolo. Per saperne di pil:
www.bulgnais.com|grafia.html.

Nota sull’ortografia romagnola

L’ortografia romagnola ¢ abbastanza consolidata e noi, convinti che l'unificazione ortografica sia molto
importante per i dialetti e le lingue minoritarie, riteniamo opportuno rispettarla (¢ lettera scritta a la Ludla n. 8,
ottobre 2007, p. 4), in particolare per quanto riguarda la resa delle vocali orali. Alcuni grafemi hanno valore diverso
rispetto ai corrispondenti segni bol. e quindi, per non confondere il lettore, in questo articolo abbiamo ridotto le
citazioni romagnole al minimo indispensabile. Per evitare ogni equivoco e per facilitare il confronto, ecco una sinossi
del sistema usato dell’Istituto «Friedrich Schiirr» per i dialetti della pianura ravennate-forlivese:

Vocali orali accentate

a |[af foneticamente sempre lunga

é el foneticamente sempre lunga, puo anche essere pronunciata é:
é [esf dittongo dal secondo elemento «evanescente»

e Jlef sempre breve

é [ea] o [eg] aseconda dei dialetti

17



Da: AA.VV., Gaggio Montano. Storia di un territorio e della sua gente, Gaggio Montano : Comune e Gruppo di
Studi «Gente di Gaggio» 2008 (11 volume) - versione 3 dell’aprile 2010

i [if foneticamente sempre lunga
é [of foneticamente sempre lunga, pud anche essere pronunciata ou
6 Joof dittongo dal secondo elemento «evanescente»
o [/ sempre breve
& [29] 0 [20] aseconda dei dialetti
u [uf foneticamente sempre lunga
Vocali nasali

Sono [%, &, 1, 8/, sempre lunghe e accentate. Bellosi 1979, 232 segna 4, ¢, 7, 9, sistema che anche noi seguiamo.
Invece la Ludla, bollettino dell’Istituto Schiirr, si limita ad 4, en, in, on. Un’alternativa ad 4 sarebbe 4, un simbolo
fonemico alternativo a [$/ potrebbe essere [3/.

Consonanti

Il sistema ¢ molto simile a quello bol., tranne che gli autori romagnoli non usano il raddoppio grafico per [C:].
Per ragioni di confrontabilitd, noi abbiamo usato tale raddoppio, ad es. in ¢ cémm, t méggn «chiami, mangi».
Abbiamo perd scritto ong’, cvéng’ oppure onnds, cvénnds «11, 15» per mostrare le diverse pronunce possibili.
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